Katy Wroctawskie, dnia 15 lipca 2010 r.

Z0J0/341/01/2010

W odpowiedzi na zapytanie z dnia 14 lipca 2010 r. dotyczace wyjasnienia tresci SIWZ
nr Z0JO/341/01/2010 na zadanie pn. ,Dowéz dzieci do szkot i przedszkoli potozonych na terenie Gminy

Katy Wroctawskie” Zamawiajacy wyjasnia nastepujace pytania:

Pytanie 1. w pkt 3 ppkt 3 SIWZ Zamawiajacy wymaga, aby dowoz i odwdz dzieci odbywat sie
autobusami spetniajacymi warunki ,autobuséw szkolnych”, czyli powinien to by¢ autobus przeznaczony
do przewozu dzieci do szkoty, barwy pomaranczowej, oznaczonej z przodu i z tytu prostokgtnymi
tablicami barwy biatej, z napisem barwy czarnej ,autobus szkolny”. Uwazam ten zapis za bezzasadny,
poniewaz definicja ,autobusu szkolnego” nie dotyczy autobusdéw bedacych wiasnoscig prywatnych
przewoznikow. Zgodnie z art. 57 ustawy Prawo o ruchu drogowym z dnia 20 czerwca 1997 r. (ij. Dz. U.
z 2005 Nr 108, poz. 908 ze zm.):

* Pojazd przewozacy zorganizowang grupe dzieci lub mtodziezy w wieku do 18 lat oznacza sig z
przodu i z tytu kwadratowymi tablicami barwy zottej symbolem dzieci barwy czarnej. W
warunkach niedostatecznej widocznosci tablice powinny by¢ o$wietlone, chyba ze sq wykonane
Z materiatu odblaskowego. Kierujgcy tym pojazdem jest obowigzany wigczy¢ Swiatta awaryjne
podczas wsiadania lub wysiadania dzieci lub mtodziezy.

* Kierujgcy pojazdem, omijajgc pojazd, o ktorym mowa w ust. 1, jest obowigzany w czasie
wsiadania lub wysiadania dzieci lub mfodziezy zachowac szczegolng 0stroznoSc i w razie
potrzeby zatrzymac sie.

» Zabrania sie oznaczania pojazdu tablicami, o ktorych mowa w ust. 1, w czasie, gdy dzieci lub
mfodziez nie sq przewozone.

Ten, niczym nieuzasadniony warunek narazi przewoznikow na dodatkowe, wysokie koszty, gdyz
pomalowanie jednego autobusu to koszt ok. 7.000,00 zt. Dodatkowo przeprowadzone kontrole Inspekcji
Transportu Drogowego w latach ubiegtych, wskazaly na nieuzasadnione oznaczenie autobusow
przewozacych dzieci do szkét tablicami barwy biatej z napisem barwy czarnej ,autobus szkolny”

Zgodnie z Ustawg Prawo zamowien publicznych (j. Dz. U. 2010 r. Nr 113, poz. 759) warunki udziatu
w postepowaniu majg na celu ograniczenie ryzyka wyboru wykonawcy niezdolnego do wykonywania

zambwienia publicznego lub w stosunku do ktorego, ze wzgledu na sytuacje podmiotowg zachodzi



prawdopodobiefistwo nienalezytego wykonania zaméwienia. W przypadku dowozow taki warunek
narusza zasady uczciwej konkurencii i utrudnia rowny dostep wykonawcow do uzyskania zaméwienia.

Wnosze wiec o modyfikacje SIWZ w zakresie tego warunku i wprowadzenie nowego zapisu: ,,Dowéz
oraz odwoz dzieci odbywaé sie musi wytacznie srodkami transportu spetniajgcymi wymagania
techniczne okreslone w przepisach ustawy Prawa o ruchu drogowym (tj. Dz. U. z 2005 r. Nr 108,
poz. 908 z p6zn. zm.) i innych przepisach zwigzanych z przewozem os6b — ustawy o transporcie
drogowym (tj. Dz. U. z 2007 r. Nr 125, poz. 874 z p6zn. zm.) Jednoczesnie wnosze o zmiane tresci

§ 56 projektu umowy tym zakresie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy uznaje racje przewoznika i w pkt 3 ppkt 3 SIWZ w miejsce dotychczasowego zapisu:
,Dowoz oraz odwdz dzieci musi odbywac sie autobusami spetniajacymi warunki autobuséw szkolnych
w my$l art. 2 ust. 41a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r.
Nr 108, poz. 908 z p6zn. zm.)” wprowadza w to miejsce zapis w nowym brzmieniu: ,,Dowéz oraz
odwéz dzieci musi odbywaé sie wylacznie Srodkami transportu spetniajacymi wymagania
techniczne okreslone w przepisach ustawy Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108,
poz. 908 z p6zn. zm.) i innych przepisach zwigzanych z przewozem os6b — ustawy o transporcie
drogowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 125, poz. 874 z p6zn. zm.)”

Zamawiajacy w zatgczniku nr 7 do SIWZ 8 5 ust. 1 zmienia treS¢ ppkt a) w ten sposdb, ze: w miejsce
dotychczasowego zapisu ,zapewni do przewozu dzieci do szkdt i przedszkoli autobusy barwy
pomaranczowej, oznakowane z przodu i z tytu prostokatnymi tablicami barwy biatej, z napisem barwy
czarnej autobus szkolny” wprowadza zapis w nowym brzmieniu:

»Zapewni do przewozu dzieci do szkét i przedszkoli autobusy oznakowane z przodu i z tytu

kwadratowymi tablicami barwy zéttej z symbolem dzieci barwy czarnej”.

Zamawiajacy w zatgczniku nr 7 do SIWZ § 6 ust. 1 zmienia tre$¢ w ten sposéb, ze: w miejsce
dotychczasowego zapisu ,Wykonawca $wiadczy¢ bedzie ustugi przewozowe autobusami wymienionymi
w ofercie przetargowej, barwy pomaraficzowej oznakowanych zgodnie z wymaganiami ustawy Prawo
o ruchu drogowym” wprowadza zapis w nowym brzmieniu: ,,Wykonawca $wiadczy¢ bedzie ustugi
przewozowe autobusami spetniajacymi wymagania techniczne okreslone w ustawie Prawo

o ruchu drogowym”



Pytanie 2: Prosze rowniez o sprecyzowanie tresci zapisu dotyczacego godziny sktadania ofert i ich
otwarcia. W pkt 12 ppkt 3 SIWZ Zamawiajacy kaze oznakowa¢ koperte zaznaczajac, iz nie nalezy jej

otwiera¢ przed 17.08.2010 r. godz. 9:00. Natomiast dalej zapis mdwi, iz otwarcie ofert nastgpi w dniu

17.08.2010 r. 0 godz. 09:30. Prosze o sprecyzowanie, o ktérej nastapi otwarcie ofert.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze podanie godz. 09.00 bylo omytkg pisarska i zmienia pkt 12 ppkt 3 SIWZ
w ten sposob, ze: w miejsce dotychczasowego zapisu:

,Koperta zewnetrzna winna by¢ zaadresowana na adres Zamawiajacego:

Zespot Obstugi Jednostek Oswiatowych w Katach Wroctawskich,

ul. Nowowiejska 4, 55-080 Katy Wroctawskie

oraz opisana w nastepujacy sposab:

Oferta na wykonanie zadania pn.
»,Dowoz dzieci do szkoét i przedszkoli potozonych na terenie Gminy Katy Wroctawskie”
Nie otwiera¢ przed: 17.08.2010 godz. 9.00 ,,
wprowadza zapis w nowym brzmieniu:
,Koperta zewnetrzna winna by¢ zaadresowana na adres Zamawiajacego:
Zespot Obstugi Jednostek Oswiatowych w Katach Wroctawskich,
ul. Nowowiejska 4, 55-080 Katy Wroctawskie

oraz opisana w nastepujacy sposab:

Oferta na wykonanie zadania pn.
»,Dowoz dzieci do szkot i przedszkoli potozonych na terenie Gminy Katy Wroctawskie”
Nie otwiera¢ przed: 17.08.2010 godz. 9.30”

Pytanie 3: W pkt 15 SIWZ Zamawiajacy zawart informacje o terminie podpisania umowy z wybranym
wykonawcg — nie krétszy niz 5 dni od dnia przekazania informacji 0 wyborze najkorzystniejszej oferty.
Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe
z wybranym wykonawcg nie krétszym niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato przestane w sposob okreslony w art. 27

ust. 2, albo 15 dni — jezeli zostato przestane w inny sposdb — w przypadku zamdwien, ktorych wartos¢

iest rdwna lub przekracza kwoty okre$lone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8. Prosze

rowniez o modyfikacje tego zapisu.




Odpowiedz:

Zamawiajacy uznaje racje przewoznika i w pkt 15 ust. 2 SIWZ wprowadza w miejsce dotychczasowego
ust. 2, zapis w nowym brzmieniu:

»Zgodnie, z art. 94 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych umowa z wybranym Wykonawca
zostanie zawarta w terminie nie krétszym niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2,
albo 15 dni - jezeli zostato przestane w inny sposob. Wybrany wykonawca winien przyby¢ w terminie
wskazanym przez Zamawiajacego, w celu podpisania umowy. Jezeli wykonawca, ktérego oferta zostata
wybrana, uchyla si¢ od zawarcia umowy lub nie wnosi wymaganego zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy, wowczas Zamawiajacy wybiera oferte kolejnego wykonawcy zgodnie z art. 94 ust. 3

Ustawy Prawo zaméwien publicznych”

Pytanie 4: Prosze takze o wyjasnienie od jakiej kwoty bedzie liczone 5% zabezpieczenia nalezytego

wykonania umowy. Z czego bedzie wynikato wyliczenie tej kwoty. Zapis umowy niejasno to precyzuije.

Odpowiedz:

Warto$¢ umowy brutto stanowi¢ bedzie: dzienng liczbe kilometrow dowozu i odwozu (na okreslonej
trasie/trasach) x liczbe dniu dowozu i odwozu w okresie obowigzywania umowy x stawka za 1 km brutto
wynikajaca ze ztozonej oferty.

Warto$¢ umowy brutto zostanie okre$lona w 810 ust. 7 umowy i od tej warto$ci zostanie naliczone

zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w wysoko$ci 5%.

Jednocze$nie Zamawiajacy modyfikuje tres¢:

> § 1 ust. 3 w zatgczniku nr 7 do SIWZ w ten sposob, ze: w miejsce dotychczasowego zapisu:
,Dow6z oraz odwdz dzieci musi odbywaé sie autobusami spetniajacymi warunki autobusow
szkolnych w my$| art. 2 ust. 41a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym
(Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908 z pdzn. zm.)” i wprowadza w to miejsce zapis w nowym
brzmieniu: ,Dowéz oraz odwdz dzieci musi odbywa¢ si¢ wylacznie Srodkami transportu
spetniajacymi wymagania techniczne okreslone w przepisach ustawy Prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908 z pézn. zm.) i innych przepisach zwigzanych
z przewozem o0so6b - ustawy o transporcie drogowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 125, poz. 874

z p6zn zm.)



> 85 ust. 1 ppkt b) w zatgczniku nr 7 do SIWZ w ten sposdb, ze: w miejsce dotychczasowego
zapisu: ,zatrudni do przewozu dzieci kierowcow posiadajacych uprawnienia do kierowania
ruchem i posiadajacych za$wiadczenia o ukonczeniu szkolenia z zakresu wykonywania
niektorych czynnosci zwigzanych z kierowaniem ruchem drogowym wydane przez Komendanta
WODR (zgodnie z art. 6 ust.1 pkt 7 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym
( Dz. U. z 2005 r. Nr 108 poz. 908 z pdzn. zm.)" wprowadza zapis w nowym brzmieniu:
,zatrudni do przewozu dzieci kierowcoéw posiadajacych uprawnienia do kierowania
pojazdami oraz posiadajacych kwalifikacje do przewozu oséb zgodnie z ustawa
o transporcie drogowym Dz. U. z 2007 r. nr 125, poz. 974 z pézn. zm.)”

Dyrektor ZOJO
mgr Marek Osirski



